Sygn. akt XXIV C 1219/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2021 r.
Sad Okregowy w Warszawie XXIV Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Monika Dominiak
Protokolant: Paulina Mazuchowska
po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2021 r. w Warszawie

na tozprawie sprawy 2 powdzn:

przeciwko Bankowi Millennium spélce akcyjnej z siedziba w Warszawie

o zaplate

I.  Ustala, Ze umowa nurner_o kredyt hipoteczny z dnia -
2008 roku, zawarta pomiedzy_ a Bankiem Millenium

S.A. z siedziba w Warszawie jest niewazna;

II. zasadza od pozwanego Banku Millenium S.A. z siedzibg w Warszawie lacznie na
rzecz powodow _kwotq 117 752, 21 ( sto siedemnascie
tysiecy siedemset piecdziesiat dwa zlote dwadziescia jeden groszy) zlotych z
ustawowymi odsetkami za opéZnienie od dnia 16 grudnia 2020 roku do dnia zaptaty;

III.  zasadza od pozwanego Banku Millenium S.A. z siedzibg w Warszawie lacznie na
rzecz powodc')w_ kwote 12 717,95 ( dwanascie tysiecy
siedemset siedemnascie 95/100) CHF z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
16 grudnia 2020 roku do dnia zaptaty;

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powodéw koszty procesu w catosci, szczegotowe

rozstrzygniecie pozostawiajqc referendarzowi saqdowemu.
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Sygn. akt XXIV C 1219/17
UZASADNIENIE

Na podstawie pozwu z 24 listopada 2017 roku oraz pisma procesowego z 23 listopada

1. zasadzenia od pozwanego Banku Millennium S.A. w Warszawie na rzecz powodow
Yacznie:

a. kwoty 117.752,21 PLN oraz kwoty 12.717,95 CHF tytulem zwrotu calosci

wplaconego przez Powodow Swiadczenia z tytulu niewaznej Umowy o kredyt

hipoteczny nr _ z dnia- 2008 roku zawartej pomiedzy

Bankiem Millennium S.A. z siedziba w Warszawie, a _ oraz

_ wraz z ustawowymi odsetkami za czas opdznienia od kwoty

117.752,21 PLN od dnia nastepujacego po dniu doreczenia odpisu pozwu az do

dnia zaplaty oraz od kwoty 12.717,95 CHF od dnia nastepujacego po dniu

doreczenia odpisu pisma procesowego z 23 listopada 2020 r. az do dnia zapfaty,
ewentualnie:

b. kwoty 168.162,92 PLN wraz z ustawowymi odsetkami za czas opoéznienia
poczawszy od dnia nastepujacego po dniu doreczenia odpisu pozwu az do dnia
zaplaty, jako sumy kwot 117.752,21 PLN oraz 12.717,95 CHF przeliczonej na
PLN;

2. ustalenia, ze umowa kredytu nr_ z dnia _2008 roku

zawarta pomiedzy Bankiem Millennium S.A. z siedziba w Warszawie, a |||l
oraz_ jest niewazna, ewentualnie, Ze nie istnieje stosunek prawny
wynikajacy z przedmiotowej umowy, ewentualnie dokonanie tych ustalen jedynie w
stosunku do przysztych Swiadczen.

3. zasadzenia od pozwanego na rzecz powodow kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W przypadku nieuwzglednienia roszczen z pkt. 1 i 2 powodowie wnosili o:

4. ustalenie, ze w stosunku prawnym laczacym Powoddéw z Pozwang na podstawie
Umowy o kredyt hipoteczny, co do Swiadczen nieobjetych roszczeniem o z pkt. 5
ponizej, powodow nie wigza postanowienia dotyczace indeksowania kwoty kredytu
oraz rat kapitalowo-odsetkowych kursem franka szwajcarskiego, zawarte w § 2 ust. 2

oraz § 7 ust. 1 Umowy;
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5. zasadzenie od Pozwanej na rzecz Powoddow tacznie kwoty:

a. 45.714,55 PLN oraz 12.717,95 CHF tytulem réznicy pomiedzy pobrang przez
Pozwana od Powodow kwota tytutem splaty przedmiotowego kredytu naliczona z
zastosowaniem opisanych w pkt. 4 powyzej niedozwolonych klauzul umownych,
a nalezng Pozwanej kwotg obliczong z wylaczeniem ich zastosowania oraz calos¢
wplaconego $wiadczenia we frankach szwajcarskich wraz z ustawowymi
odsetkami za czas op6znienia od kwoty 45.714,55 PLN od dnia nastepujacego po
dniu doreczenia odpisu pozwu do dnia zaplaty, zas$ od kwoty 12.717,95 CHF od
dnia nastepujacego po dniu doreczenia odpisu pisma procesowego z 23 listopada
2020 r. az do dnia zapfaty,

ewentualnie:

c. kwoty 70.310,47 PLN wraz z ustawowymi odsetkami za czas opdZnienia
poczawszy od dnia nastepujacego po dniu doreczenia odpisu pozwu az do dnia
zaplaty, jako ww. nadplaty przeliczonej na PLN.

W uzasadnieniu powddztwa strona powodowa podniosta, ze lgczaca strony umowa
kredytu indeksowanego jest niewazna z powodu braku oznaczonosci $wiadczenia,
sprzecznosSci z art. 69 ust. 1 prawa bankowego poprzez nakazanie zwrotu innej kwoty niz
oddana kredytobiorcy do korzystania, mozliwosci swobodnego okreSlania przez pozwang
wysokosSci zobowigzania powodéw (sprzeczno$¢ z natura stosunku zobowigzaniowego),
wykorzystania mechanizmu indeksacji w sposéb sprzeczny z funkcja waloryzacji,
sprzecznosSci z zasadami wspotzycia spotecznego. Ponadto strona powodowa podniosta, iz
klauzula indeksacyjna stanowi niedozwolone postanowienie umowne (pozew k. 2-130, pismo

procesowe z 23.11.2020 r. k. 971-1008).

W odpowiedzi na pozew pozwany Bank Millennium S.A. w Warszawie wnidst o
oddalenie powddztwa w calosci oraz o zasadzenie solidarnie od powodoéw na jego rzecz
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swego stanowiska pozwany zakwestionowal przedstawione przez
strone powodowa twierdzenia oraz argumentacje dotyczacq niewaznoSci umowy oraz
abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej oraz wskazal, ze nawet gdyby uzna¢, ze postanowienia
kwestionowane przez powodoéw stanowia klauzule niedozwolone, to w miejsce
przedmiotowych klauzul powinny wejs¢ odpowiednie przepisy dyspozytywne pozwalajace na
okreslenie prawidlowego mechanizmu ustalania kurséw wymiany walut, ktéra nie

prowadzitaby do zmiany charakteru umowy kredytu indeksowanego. W zwiazku z tym po
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wyeliminowaniu z Umowy kredytu odestania do tabeli kursow banku zastosowanie powinien
znalez¢ kurs obiektywny np. Sredni kurs NBP. Ponadto nie jest mozliwe funkcjonowanie
umowy kredytu w zlotych oprocentowanego wg stawki LIBOR. Pozwany zakwestionowat
fakt istnienia wzbogacenia po stronie pozwanego oraz zuboZzenia po stronie powodowej,
ewentualnie powinien rozliczy¢ strony umowy wg teorii salda. Pozwany zakwestionowat
takze istnienie interesu prawnego w zadaniu ustalenia niewaznoSci umowy. W Kkoncu
pozwany podniost zarzut uptywu 3-letniego terminu przedawnienia roszczenia o zwrot
nadptaconych rat jako $wiadczen okresowych (odpowiedZ na pozew — k. 178-239, pismo
procesowe z 05.01.2021 r. — k. 1026-1049).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodowie planowali wziecie kredytu na zakup mieszkania dla syna. Powodom
przedstawiono oferte kredytu indeksowanego jako najkorzystniejszq — przedstawiono
porownanie rat kredytu w PLN oraz w CHF i z poréwnania wynikalo, ze oferta kredytu w
CHF jest korzystniejsza. Informowano powodéw, ze kurs CHF moze sie zmienia¢, ale
nieznacznie, poniewaz CHF jest stabilng walutg. Przedstawiono wykres kursu CHF
obrazujacy stabilno$¢ waluty. Mowiono, ze rata moze wzrosna¢ lub zmale¢, jednakze nie
przedstawiono symulacji zmiany wysokosci rat w zaleznosci od zmiany kursu CHF.
Powodowie nie mieli wptywu na tre$¢ dokumentéw, ktére przedstawiono im do podpisu, w
szczegblnosci nie mogli negocjowac tresSci umowy. Nie informowano powodow w jaki
sposob jest ustalany kurs CHF przez Bank, w szczegélnosSci, iz moze on by¢ dowolnie
ustalany przez bank. Doradca banku czytal umowe z powodami punkt po punkcie przed jej
podpisaniem przez powodéw (zeznania powoda k. 1015-1017, zeznania powodki k. 1017-
1018).

Klienci banku mogli negocjowa¢ warunki cenowe kredytu np. marze lub prowizje

banku. Przedstawiano klientom poroéwnanie kredytu w CHF i PLN (zeznania sSwiadka

Nie umozliwiano klientom banku zapoznania sie z dokumentami w domu (zeznania

w dniu [N 2008 roku | - o:y!i wniosek

kredytowy w Banku Millennium. We wniosku wskazana zostata kwota 240 237 zt jako kwota

kredytu i CHF jak waluta kredytu. Jako cel kredytu wskazano zakup lokalu mieszkalnego na
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rynku wtérnym, refinansowanie wydatkéw poniesionych na cele mieszkaniowe oraz remont/
modernizacje (wniosek k. 280-286).

W  dniu zlozenia wniosku powodowie podpisali réwniez ,Informacje dla
Whioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej
oparte na zmiennej stopie procentowej” (k. 431-432). W dokumencie tym znajdowala sie
informacja iz:

»Wybierajac zadluzenie w walucie obcej Kredytobiorcy korzystaja aktualnie z
oprocentowania nizszego w poréwnaniu z kredytem zlotowym i sptacajq miesiecznie nizsza
rate kredytu. Dotyczy to przede wszystkim kredytow w euro i we frankach szwajcarskich, a
wynika ze znacznej réznicy w wysokosci stop referencyjnych, ktére sa podstawa do ustalenia
oprocentowania kredytu.

(...)

Podkreslamy jednak, ze zaciagajac zobowigzanie w walucie obcej, Kredytobiorcy narazeni sg
na ryzyko zmiany kurséw walutowych. Wystepowanie ryzyka kursowego sprawia, ze
zaréwno rata splaty, jak i wysokos¢ zadluzenia tytulem zaciggnietego kredytu przeliczona na
PLN na dany dzien podlega ciaglym wahaniom, w zaleznosci od aktualnego kursu waluty.
Ryzyko kursowe jest znacznie mniejsze, jezeli o kredyt walutowy ubiega sie Kredytobiorca,
osiggajacy dochody w tej samej walucie obcej.

Z wyzej wymienionych powodéw warto rozwazy¢ zaciagniecie dlugoterminowego kredytu w
PLN jako korzystng alternatywe w stosunku do kredytéw walutowych, ktére mimo
atrakcyjnych aktualnie warunkéw cenowych w dlugim okresie moga okazac sie drozsze na
skutek wzrostu kursow walutowych.

(...)

Dwa powyzej wspomniane czynniki - zmienno$¢ kurséw walutowych oraz wahania stop
procentowych powoduja, Ze rzeczywiste koszty obstugi dlugu moga okazac sie znaczaco
wyzsze od wczesniej zatozonych.

Dlatego zachecamy Klientow do zapoznania sie z danymi historycznymi i sporzadzanymi
przez analitykow prognozami dotyczacymi wahan kursu oraz wysokoSci stawek
referencyjnych dla danej waluty (wartosci, ktére w danym momencie mogg by¢ korzystne dla
Klienta, w dlugim okresie mogq sie okazaC niekorzystne), a takze do zapoznania sie z
ponizszym przykladem:

Przyktad wptywu zmiany stopy procentowej oraz kursu waluty na wysoko$¢ raty kredytu

Sytuacje modelowe Szacowana
wysokos¢ raty




Wysokos$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy aktualnym poziomie kursu waluty i 1446.38 PLN
aktualnym poziomie stopy procentowej. ’

'Wysokos¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zatozeniu, Ze stopa procentowa kredytu

w CHF jest rowna stopie procentowej kredytu w PLN, a kapitat jest wiekszy o 2474,73 PLN
20%.

'Wysokos¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu, ze kurs CHF wzrosnie o

warto$¢ stanowiacg réznice miedzy maksymalnym i minimalnym kursem CHF z 1750,38 PLN

okresu ostatnich 12 miesiecy tj. 0 21,02 %

'Wysokosc¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu, Ze stopa procentowa 2109.2 PN
wzros$nie o 400 pb.

Wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu, ze stopa procentowa
wzros$nie o warto$¢ stanowigca roznice miedzy maksymalng i minimalna wartoscia 1488,77 PLN
stopy referencyjnej z okresu ostatnich 12 miesiecy tj. o 0,28 p.p.

Sytuacja i potrzeby naszych Klientow sa rézne. Po przeanalizowaniu w/w informacji kazdy
Whioskodawca wybiera walute najkorzystniejszq dla siebie, umozliwiajaca optymalng forme
splaty zadluzenia. Podkreslamy, ze Bank oferuje mozliwo$¢ zmiany waluty kredytu,
wielokrotnie w trakcie okresu sptaty — na PLN bezptatnie.
W zalgczeniu:
1) Historia zmian kursu CHF do zlotego (CHF/PLN)
2) Historia zmian stawki referencyjnej dla CHF
Oswiadczam, Ze zapoznatlem sie z powyzsza informacja oraz ze w pierwszej kolejnosci
przedstawiono mi oferte kredytu w PLN, z kt6rej rezygnuje.”

Pozwany nie przedtozy? zatacznikow do Informacji.

Powodowie podpisali réwniez symulacje wysokoSci rat kredytu w czterech walutach
(symulacja k. 429).

W dniu -2008 I. _ zawarli z Bankiem

Millennium SA w Warszawie sporzadzona w dniu _ 2008 r. umowy o kredyt

hipoteczny: nr _ Na podstawie Umowy Bank zobowigzal sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy kwote 240 237 z} (§ 2 ust. 1 umowy). Kredyt byt przeznaczony na

zakup gotowego mieszkania na rynku wtornym potozonego przy ul. _w
- oraz jego modernizacje i remont (8§ 2 ust. 3-4 umowy) (Umowa kredytu k. 146-
151).

Kredyt jest indeksowany do CHF po przeliczeniu wyptaconej kwoty zgodnie z kursem
kupna CHF wedhlig Tabeli Kursow Walut Obcych obowigzujacej w Banku Millennium w
dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy Bank
wysyta do kredytobiorcy pismo informujace o wysokosci pierwszej raty kredytu, kwocie

kredytu w CHF oraz jego réwnowartosci w PLN zgodnie z kursem kupna CHF wedtug Tabeli
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Kursow Walut Obcych obowigzujacej w Banku Millennium w dniu uruchomienia
kredytu/transzy, przy czym zmiany kursow walut w trakcie okresu kredytowania majgq wplyw
na wysoko$¢ kwoty zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowej (8§ 2 ust. 2
umowy).

Zgodnie z 85 ust.3 umowy kredytobiorca oSwiadcza, ze wraz z wnioskiem
kredytowym otrzymat pismo ,Informacja dla Wnioskodawcéw ubiegajacych sie o produkty
hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej oparte na zmiennej stopie procentowej” i
zapoznat sie z nim.

Zgodnie z postanowieniami § 6 umowy oprocentowanie kredytu jest zmienne i na
dzien sporzadzenia umowy wynosito 4,09 % w skali roku, na ktére sklada sie stopa
referencyjna LIBOR 3M (CHF) i stala marza banku, ktéra wynosi 1,3 p.p.. Oprocentowanie
kredytu ulega zmianie w zaleznosci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF). Stopa
referencyjna zmienia sie w cyklu kwartalnym i przyjmuje warto$¢ z ostatniego dnia
roboczego ostatniego miesigca poprzedzajacego kolejny kwartal kalendarzowy (8§ 6 ust. 1, 3,
5, 6 umowy). W przypadku kredytu oprocentowanego wg zmiennej stopy procentowej
kredytobiorca ponosi ryzyko zmian stop procentowych co oznacza, iz w przypadku wzrostu
poziomu stopy referencyjnej wyzsze bedzie oprocentowanie kredytu i wzrosnie wowczas
wysokos¢ miesiecznej raty kapitaltowo-odsetkowej (§ 6 ust. 2 umowy).

Sptata kredytu miata nastapi¢ w 300 miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych (§2
ust.6 i §7 ust.2 umowy).

Kredytobiorca zobowiazuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z §2 w
ztotych polskich z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnosci
raty kredytu zgodnie z Tabela Kursow Walut Obcych Banku Millennium SA. Spiata kredytu
nastepowac¢ bedzie poprzez bezposrednie potracanie przez bank naleznych mu kwot z
rachunku kredytobiorcy w banku. Splaty rat odsetkowych lub kapitatowo-odsetkowych beda
nastepowa¢ w tym samym dniu miesigca w jakim miala miejsce wyptata kredytu lub jego
pierwszej transzy poczawszy od miesigca nastepnego po pierwszej wyplacie srodkow z
kredytu (87 ust.1, 3-4 umowy). Analogiczne postanowienia zawiera §8 ust.1-3 Regulaminu
(Regulamin k. 434-452).

,Regulamin kredytowania oséb fizycznych w ramach ustug bankowosci hipotecznej w
Banku Millennium SA” (,Regulamin”) bedacy zalacznikiem do Umowy kredytu stanowi
integralng cze$¢ umowy. Kredytobiorca oswiadcza, ze otrzymat regulamin, zapoznat sie z nim

i zaakceptowatl warunki w nim zawarte (81 ust.1 i §11 ust.2 umowy).



Zgodnie z § 5 ust. 15 pkt 1 Regulaminu w przypadku kredytu w walucie obcej
wnioskodawca wnioskuje o kwote kredytu wyrazong w zlotych z zaznaczeniem waluty
wnioskowanego kredytu.

Zgodnie z § 5 ust. 15 pkt 4 Regulaminu w przypadku kredytu w walucie obcej
uruchomienie srodkéw z kredytu nastepuje w PLN.

W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kredytobiorca moze
zastrzec w umowie kredytu, iz bank bedzie pobieral rate sptaty z rachunku w walucie do
jakiej kredyt jest indeksowany o ile ten rachunek jest dostepny w aktualnej ofercie banku (88
ust.4 regulaminu).

Zgodnie z § 9 ust. 4 Regulaminu w przypadku kredytu w walucie obcej bank w
nastepnym dniu po uptywie terminu wymagalnosci kredytu dokonuje przewalutowania catego
wymagalnego zadluzenia na PLN z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz
okresSlonego przez bank w Tabeli Kurséw Walut Obcych. Od wymagalnego kapitatu
wyrazonego w PLN bank nalicza dalsze odsetki w wysokosci dwukrotnosci odsetek
ustawowych.

Bank na wniosek kredytobiorcy moze wyrazi¢ zgode na zmiane waluty kredytu,
jednakze przewalutowanie nie moze by¢ dokonane m.in. w przypadku zaleglosci w splacie
kredytu (8§11 ust.1-2 Regulaminu). Przewalutowanie nastepuje wedlug kursow z Tabeli
Kursow Walut Obcych obowiazujacej w Banku (8§11 ust. 4 Regulaminu). Przed podjeciem
decyzji o przewalutowaniu bank zastrzega sobie prawo do dokonania weryfikacji zdolno$ci
kredytowej kredytobiorcy (8§11 ust. 12 pkt 1 Regulaminu).

W dniu 21 listopada 2014 r. strony zawarty sporzadzony w dniu 14 listopada 2014 r.
aneks nr 2/2014 do umowy kredytu. Zgodnie ze zmienionym § 7 ust. 1 i 3 umowy splaty rat
kredytu oraz przedterminowa splata pelnej lub czeSciowej kwoty kredytu bedzie dokonywana
przez Kredytobiorce w walucie obcej, do ktérej kredyt jest indeksowany poprzez potracenie
przez bank naleznych mu kwot z rachunku kredytobiorcy (aneks nr 2/2014 k. 483-484).

Do dnia 19 kwietnia 2017 r. powodowie tytulem splat kredytu uiscili kwote
117.752,21 PLN oraz 12.717,95 CHF (zaswiadczenie o poniesionych kosztach kredytu
hipotecznego k. 156-162, opinia biegtego k. 887-890, okolicznos¢ przyznana).

Powodowie znajq konsekwencje ustalenia niewaznosci umowy kredytu i godza sie na

nie (zeznania powoda k. 1016, zeznania powodki k. 1018).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie ww. dokumentéw, ktore nie byty

kwestionowane przez strony, a rowniez sad nie znalazt podstaw, aby podwazac ich
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wiarygodno$¢. Ustalajqc stan faktyczny Sad pomingt jednak takie dokumenty, jak stanowiska,
wystgpienia, opinie, artykuly i wyroki dotyczace kredytow indeksowanych. Dokumenty te

pozostawaly bez znaczenia dla ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Ustalajqc stan faktyczny sprawy Sad pomingt réwniez brzmienie Regulaminu w wersji
zaktualizowanej, tzw. R99 (Regulamin R99 k. 454-472), poniewaz brak jest dowodu, ze
Regulamin w tej wersji zostal doreczony powodom w trakcie trwania umowy kredytu.

Wysoko$¢ dokonanych sptat kredytu sad ustalit na podstawie opinii bieglego (ktory
ocenil, ze bank prawidlowo rozliczat sptaty kredytu) oraz przedstawionego zaswiadczenia o
sptatach, majac na uwadze, ze pozwany nie tylko nie przedstawil zadnych dowodow, ale
rowniez zadnych twierdzen, iz powodowie splacili do tej pory kredyt w innej wysokos$ci niz
dochodzona w procesie, pomimo Ze dysponowat peing informacja w tym zakresie oraz miat
nieograniczony dostep do dowodow na okolicznos¢ wysokosci dokonanych sptat. W zwigzku
z tym Sad uwzglednit twierdzenia i wyliczenia strony powodowej w stanie faktycznym
sprawy jako okoliczno$¢ niezaprzeczong przez pozwanego, a tym samym przyznang (art. 230
k.p.c.).

W pozostalym zakresie Sad pomingl wnioski z opinii bieglego, poniewaz nie mialy

one znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad uznatl za wiarygodne zeznania powodow oraz s’wiadkéw_

ze Swiadkowie zeznawali na okolicznos¢ procedur dotyczacych udzielania kredytow we

frankach, a nie na okoliczno$¢ udzielenia kredytow konkretnie powodom, w czym $wiadek
_ w ogoble nie uczestniczyt, _ nie uczestniczyla w calej
procedurze udzielania powodom kredytu, poniewaz jako sasiadka powodow wylaczyla sie od
tego (k. 786-786v), a nadto nie pamietala szczegotowo okolicznoSci udzielania powodom
kredytu, podobnie jak _ W zwigzku z tym wieksza warto$¢ dowodowag w
zakresie informacji o ryzyku i przebiegu udzielania kredytu Sad przyznal zeznaniom
powodéw, ktorzy zeznawali o okolicznoSciach konkretnej sprawy, nie za$ zeznaniom
Swiadkow, ktorzy zeznawali o okolicznoSciach, ktore w przedmiotowej sprawie mogly w
ogole nie wystgpi¢. Przy tym powodowie nie zaprzeczyli, izby informacje o kredycie i ryzyku
nie byly im w ogdle udzielane, jednakze byly to informacje bagatelizujgce istniejace ryzyko.
Przy tym zeznania $wiadkéw w istocie pokrywaja sie z zeznaniami stron. Swiadkowie nie
przekazali zadnej informacji, ktéra poddawataby w watpliwo$¢ zeznania powodow. W

szczegblnosci $wiadkowie nie zeznali, iz doradcy mieliby informowa¢ w szerszym zakresie o
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ryzyku walutowym niz to zeznali powodowie. _ zeznala zas, ze informacje o

ryzyku walutowym polegaly tylko na przedstawieniu klientom symulacji rat kredytu.
Symulacje te to albo tabele zawarte w podpisanym przez kredytobiorcow dokumencie pt.
,Informacja dla Wnioskodawcéw ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane
kursem waluty obcej oparte na zmiennej stopie procentowej” (k. 431-432), albo w symulacji
wysokosci rat kredytu w czterech walutach (k. 429). W kazdym razie nie mozna tych
symulacji uzna¢ w zadnym stopniu za wystarczajace do nalezytej oceny ryzyka walutowego

zwigzanego z zawarciem umowy kredytu indeksowanego do CHF.
Sad zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezalo odnie$¢ sie do najdalej idacego zarzutu strony
powodowej, tj. niewaznosci umowy ze wzgledu na sprzecznosc istoty (typu) kredytu
indeksowanego z bezwzglednie wigzacymi przepisami prawa, w szczegolnosci z art. 69
ustawy z 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe. Zarzutdw tych Sad nie podziela.

Zgodnie z art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. (Dz.U.2002.72.665 t.j. - w
brzmieniu z dnia zawarcia umowy — dalej jako ,,Prawo bankowe”) przez umowe kredytu bank
zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote
Srodkdw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do
korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego
kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaptaty prowizji od
udzielonego kredytu (ust. 1).

Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczeg6lnosci: 1) strony
umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktory kredyt zostat udzielony, 4) zasady i termin
splaty kredytu, 5) wysokos¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposob
zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z Kkontrolg
wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposob postawienia do dyspozycji kredytobiorcy
Srodkéw pienieznych, 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki
dokonywania zmian i rozwigzania umowy (ust. 2).

Umowa kredytu stanowi odrebny typ umowy nazwanej, jest to umowa konsensualna,
dwustronnie zobowigzujgca oraz odplatna. Do essentialia negotii umowy kredytu naleza
zobowigzanie banku do oddania do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie
kwote sSrodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel oraz zobowigzanie

kredytobiorcy do korzystania z oddanych do dyspozycji srodkéw pienieznych na warunkach
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okreslonych w umowie oraz zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w
oznaczonych terminach splaty.

Dopuszczalnos¢ zawierania umoéw kredytu indeksowanego i denominowanego zostata
przewidziana wprost w art. 69 ust. 2 pkt 4a pr. bankowego, ktory przewiduje, ze w przypadku
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, umowa
kredytu powinna przewidywac szczegotowe zasady okreslania sposobow i terminéw ustalania
kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegélnosci wyliczana jest kwota kredytu,
jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyptaty albo
splaty kredytu. W zwigzku z tym nie ma podstaw do twierdzenia, ze tego typu umowy nie sg
dopuszczalne na gruncie przepiséw prawa bankowego.

Co prawda ww. przepis art. 69 ust. 2 pkt 4a pr. bankowego zostal dodany do ustawy
po zawarciu przez strony umowy kredytu, jednakze nie oznacza, to Ze wcze$niej umowy takie
byly niedopuszczalne. Nie mozna jednak twierdzi¢, ze dopiero wprowadzenie takiej regulacji
zalegalizowalo zawieranie umow tego rodzaju. Zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r.
0 zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw w przypadku kredytow lub
pozyczek pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem
wejscia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b prawa
bankowego, w stosunku do tych kredytéow lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly
calkowicie sptacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostata do sptacenia. W tym
zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy
pozyczki. Przepis ten wprost potwierdza zatem stosowanie przepisow dodanych ustawag
nowelizujaca do uméw zawartych wczesniej. Tym samym ustawodawca zaakceptowat co do
zasady dopuszczalno$¢ tego rodzaju kredytow w dotychczasowym stanie prawnym, przy
czym poddal je dodatkowej regulacji majacej na celu eliminacje wad kredytow
funkcjonujacych do tej pory na rynku.

Powyzsze potwierdza orzecznictwo Sadu Najwyzszego wskazujace, Ze umowy
kredytu indeksowanego i denominowanego mieszcza sie w ramach konstrukcji prawnej
umowy kredytu (zob. m.in. wyroki z 25 marca 2011 r. sygn. IV CSK 377/10, z 22 stycznia
2016 r. sygn. I CSK 1049/14, z 19 marca 2015 r. sygn. IV CSK 362/14, z 8 wrzesnia 2016 r.
sygn. II CSK 750/15, z 1 marca 2017 r. sygn. IV CSK 285/16, z 14 lipca 2017 r. sygn. I CSK
803/16, z 27 lutego 2019 r. sygn. II CSK 19/18, z 4 kwietnia 2019 r. sygn. III CSK 159/17, z
10 maja 2019 r. sygn. I CSK 242/18).
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Nie moze by¢ zatem mowy, iz strony nie zawarty umowy kredytu lub ze nie ustality w
niej przedmiotowo istotnych postanowien umowy, skoro zawarta przez strony umowa speinia
wymagania wyksztalconej w obrocie umowy kredytu indeksowanego.

Jakkolwiek zatem mozliwe jest co do zasady zawieranie umoéw kredytu
indeksowanego, to nie oznacza to, ze kazda tego rodzaju umowa jest zgodna z prawem.
Zgodnie z art. 58 § 1 k.c. czynnos$¢ prawna sprzeczna z ustawq albo majaca na celu obejscie
ustawy jest niewazna, chyba ze wilasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegolnosci
ten, iZ na miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie
przepisy ustawy. Podstawowym przepisem prawa zobowigzan, ktory wyznacza standard
zgodnosci z prawem wszelkich umow, statuujac jednoczesnie zasade swobody umoéw, jest art.
353" k.c. stanowiacy, ze strony zawierajgce umowe moga utozy¢ stosunek prawny wedhug
swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku,
ustawie ani zasadom wspolzycia spotecznego.

Zawarta przez strony umowa kredytu indeksowanego jest niewazna ze wzgledu na
ulozenie stosunku prawnego w taki sposob, Ze sprzeciwia sie ona naturze stosunku
zobowigzaniowego jako takiego. W stosunku tym bowiem jedna jego strona zyskata swobode
okreslania Swiadczenia drugiej strony ze wzgledu na przyjety ksztatt indeksacji.

Zgodnie z pogladami doktryny i judykatury $wiadczenie stron stosunku
zobowigzaniowego musi zosta¢ dokladnie okreSlone juz w momencie jego powstania,
ewentualnie jego okre$lenie moze by¢ uzaleznione od czynnikéw obiektywnych (zob. np. SN
w wyroku z 1 kwietnia 2011 r., III CSK 206/10). Przy tym okreSlenie Swiadczen nie moze
zostaC pozostawione jednej ze stron stosunku. Gdyby bowiem oznaczenie S$wiadczenia
pozostawione zostalo jednej ze stron, bez jakichkolwiek ograniczen w tym zakresie, takie
postanowienie umowne — jako sprzeczne z art. 353" k.c. — bytoby niewazne, co pociagatoby
zazwyczaj za soba niewaznosC¢ catego zobowigzania (zob. W. Borysiak, Komentarz do art.
353, K. Osajda (red.), Tom III A. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowiqzania. Czes¢ ogolna,
Warszawa 2017; zob. réwniez m.in.: uchwata sktadu 7 sedziow SN z 22 maja 1991 roku,
sygn. III CZP 15/91, wyrok SN z 22 maja 2014 r., sygn. IV CSK 597/13, wyrok SA w
Warszawie z 10 pazdziernika 2017 r., sygn. VI ACa 726/16).

W zwiazku z powyzszym nie moze by¢ watpliwosci, Ze sytuacja, w ktorej jedna stron
stosunku okresla swobodnie po zawarciu umowy wysokos$¢ Swiadczenia swojego lub drugiej
strony jest niedopuszczalna, a postanowienie przyznajace stronie taka swobode jest niewazne,

co pociaga za soba zazwyczaj niewaznos¢ calego zobowigzania.
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Przekladajac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy, wskazac nalezy, ze zawarta
przez strony umowa kredytu nie wskazuje doktadnie jaka kwote pieniezng mieli splacic¢
kredytobiorcy, jak rowniez nie sa wskazane jakiekolwiek szczegdtowe, obiektywne zasady jej
okreslenia. Ponadto nie jest znana wysokos¢ sptacanych przez kredytobiorcow rat — pomimo
ze raty okreSlono w umowie jako rowne, to byly one rowne jedynie w CHF, zas wysokosc
sptat w zlotych nie byta okreslona w umowie.

Zgodnie z § 2 ust. 2 umowy kredyt jest indeksowany do CHF po przeliczeniu
wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kursow Walut Obcych
obowigzujacej w Banku Millennium w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. § 7 ust. 1
Umowy wskazuje zas, ze kredytobiorca zobowiazuje sie sptaci¢ kwote kredytu w CHF
ustalong zgodnie z 82 w zlotych polskich z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF
obowigzujacego w dniu platnosci raty kredytu zgodnie z Tabela Kurséw Walut Obcych
Banku Millennium SA.

W zwiagzku z powyzszym bank nie byl w Zaden sposdb ograniczony w oznaczeniu
wysokosci kwoty kredytu do zwrotu oraz wysokosci raty, jako ze wysokosS¢ ta zalezata od
wysokosci zastosowanego przez bank kursu. Zaden przepis prawa, umowy lub regulaminu nie
wskazywal zas jakichkolwiek kryteriow ustalenia kurséw przeliczeniowych przez bank — w
istocie bank mogt w swej tabeli ustali¢ kurs dowolny.

Podkresli¢ przy tym trzeba, Ze nie ma znaczenia w jaki sposob bank w rzeczywistosci
ustalat kursy walut. Analizie w Swietle przepisow regulujacych granice swobody umow
podlega treS¢ czynnosci prawnej, a nie sposob wykonywania umowy. Nie ma bowiem
waznego lub niewaznego sposobu wykonywania umowy, ani sposobu wykonywania umowy,
ktéry czynilby umowe wazna. Stosowanie przez bank chocby najbardziej obiektywnych
metod ustalania kurséw walut nie czyniloby zawartej umowy wazng. Wola stron w zakresie
wykonywania umowy a nie zmiany jej tresci (a wykonanie umowy zalezy wszakze od woli
stron) nie ma w tym zakresie zadnego znaczenia, tym bardziej wola tylko jednej ze stron
umowy.

W zwiazku z powyzszym postanowienia umowy kredytu dotyczace ustalenia kursu po
jakim ustalone miatoby by¢ saldo kredytu (wysokos¢ kredytu do sptaty) oraz wysokosSc rat sg
niewazne ze wzgledu na sprzeczno$c¢ tych postanowien z naturg stosunku zobowigzaniowego.
Przy tym niewazno$¢ tych postanowien pociaga za soba niewazno$c¢ calej umowy, poniewaz
bez zakwestionowanych postanowien nie da sie okres$li¢ gldwnego Swiadczenia kredytobiorcy
— wysokosci kredytu do zwrotu oraz poszczegolnych rat. Postanowien tych nie da sie rowniez

w zaden sposéb zastgpic.
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Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze za niewazne nalezy uzna¢ ww. postanowienia
umowy jedynie w zakresie w jakim odsytajq do tabel kursowych swobodnie ustalanych przez
bank. W pozostalej czeSci, przede wszystkim przewidujacej indeksowanie kwoty kredytu,
postanowienia te nalezy uznaC za wazne. W takim przypadku }aczaca strony umowa w
dalszym ciggu przewiduje w § 2 ust. 2, iz kredyt jest indeksowany do CHF, zas w § 7 ust. 1,
iz kredytobiorca zobowigzuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z § 2. Po
stwierdzeniu niewaznosci odestania do kursow ustalonych w Tabeli Banku nie wiadomo
jednak jaka kwote kredytobiorca powinien splaci¢. Tym samym umowa nie zawiera juz
jednego z elementow przedmiotowo istotnych umowy kredytu, co czyni jg niewazna,
poniewaz niewaznych postanowien nie da sie w zaden sposob zastgpic.

Art. 58 § 1 k.c. stanowi, Ze czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawq albo majaca na celu
obejScie ustawy jest niewazna, chyba Ze wiasciwy przepis przewiduje inny skutek, w
szczegOlnosci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnosci prawnej wchodza
odpowiednie przepisy ustawy. Nie da sie zaS wskazaC zadnego przepisu prawa, ktory
przewidywalby, Ze na miejsce niewaznego postanowienia okreslajacego kurs waluty do
przeliczenia kwoty kredytu na walute indeksacji i raty kredytu wchodzi inne postanowienie.
W szczeg6lnoSci nie istnieje zaden dyspozytywny przepis prawa, ktory znajdowalby
zastosowanie w miejsce postanowien przewidujacych indeksacje kredytu. Stosowanie art. 358
§ 2 k.c. jest niemozliwe, skoro nie obowigzywat on w dacie zawarcia umowy (wszedt w zycie
dopiero 24 stycznia 2009 roku), a brak jest przepiséw przejsciowych, ktére umozliwiatyby
jego zastosowanie. Ponadto przepis ten przyznaje diluznikowi uprawnienie do wykonania w
walucie polskiej zobowigzania, ktére powinno by¢ spelione w walucie obcej. W przypadku
przedmiotowej umowy kredytu w brzmieniu z chwili jej zawarcia, zobowiazania stron miaty
by¢ wykonane wylacznie w walucie polskiej, zatem jest to przypadek nieobjety hipotezq art.
358 § 2 k.c., ktory znalaztby zastosowanie tylko gdyby kredytodawca i kredytobiorca mieli
obowigzek wykona¢ swe zobowigzania w walucie obcej, a tak w niniejszej sprawie nie jest.
Ponadto przepis ten nie dotyczy rowniez sytuacji okreslenia wysokosci zobowigzania w
walucie, co stanowi pierwsza przeszkode do wykonania laczacej strony umowy bez
niewaznych postanowien przewidujacych odestanie do tabel kurséw banku.

Nawet jednak, gdyby przepis ten mogt znaleZz¢ w sprawie zastosowanie, to i tak
skutkiem tego nie mogloby by¢ utrzymanie umowy w mocy. W okresie przed 24 stycznia
2009 r. nie istnial bowiem zaden przepis, ktory moglby znalez¢ zastosowanie w miejsce
niewaznych postanowienn umowy, zas niewaznos¢ umowy stwierdza sie ze skutkiem ex tunc.

Niedopuszczalne byloby za$ uznanie, Ze mozliwa jest nastepcza konwalidacja umowy od
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poczatku niewaznej (zob. uzasadnienie Uchwaty SN z dnia 4 kwietnia 1990 r., III CZP 7/90).
Oznaczatoby to bowiem wsteczne dzialanie prawa, co jest sprzeczne z polskim porzadkiem
prawnym i co wprost wyklucza art. 3 k.c. W zwiazku z tym bez znaczenia pozostaje rowniez
zawarcie aneksu do umowy kredytu.

Warto réwniez zauwazy¢, ze gdyby ustawodawca chciatl ustanowic¢ skutek w postaci
nastepczej konwalidacji niewaznych umow, to mogt to uczyni¢c w nowelizacji prawa
bankowego z dnia 29 lipca 2011 r., a zamiast tego w art. 4 tej ustawy wskazatl jedynie, Ze to
strony powinny dokona¢ stosownej zmiany umowy. Ustawodawca postanowil zatem nie
ingerowaC samodzielnie w umowy kredytu indeksowanego i denominowanego. Jednakze
jednoczesnie uznal, ze niektére z umoéw funkcjonujacych na rynku wymagaja stosownej
korekty, a wiec zZe ich treS¢ jest wadliwa, a ich korekta jest niemozliwa na podstawie
obowigzujacych przepiséw prawa.

Z drugiej strony nie mozna rowniez zastapi¢ niewaznych postanowien umowy w
oparciu o zasady wspotzycia spolecznego lub ustalone zwyczaje. Zgodnie z art. 56 k.c.
czynno$¢ prawna wywohuje nie tylko skutki w niej wyrazone, lecz rowniez te, ktdre wynikaja
z ustawy, z zasad wspotzycia spotecznego i z ustalonych zwyczajéw. Ani zasady wspoétzycia
spotecznego nie okreslaja jednak wysokosci kursu waluty jaki powinien by¢ przyjety do
przeliczenia kwoty kredytu do wyplaty oraz wysokosci raty, ani nie istnieje zaden ustalony
zwyczaj w tej sprawie. Gdyby bylo inaczej, to mozliwe byloby pozostawienie stosownej luki
w kazdej umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego i umowa w dalszym ciggu
nadawataby sie do wykonania. Oczywistym jest jednak, ze luka taka powodowataby spory co
do kursu jaki powinien by¢ zastosowany, zas umowa nie nadawataby sie do wykonania.

Gdyby zas$ chcie¢ okresli¢ jakisS zwyczaj w zakresie ustalania kursow walut w
przypadku uméw kredytu denominowanego lub indeksowanego, to nalezaloby uzna¢, ze
zwyczajem takim bylo ustalanie kursow przeliczeniowych swobodnie w tabelach banku,
anizeli ustalanie ich w jakikolwiek inny sposéb, poniewaz by} to spos6b ustalania kursow
najszerzej rozpowszechniony na rynku.

Z kolei zasady wspotzycia spotecznego moga wyznacza¢ pewien przedzial kursu,
ktory mozna by okresli¢ jako sprawiedliwy, nieprowadzacy do oczywistego pokrzywdzenia
jednej ze stron, nie moga jednakze wyznacza¢ kursu okreslonego, nadajacego sie do
zastosowania w umowie. W przeciwnym wypadku za niewazne na podstawie art. 58 § 2 k.c.
mozna by wuzna¢ wszystkie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego
funkcjonujace obecnie na rynku, uznajac, ze stosowany w nich kurs odbiega (cho¢by o 0,01

PLN/CHF) od kursu wynikajacego z zasad wspoétzycia spotecznego. Jak widac proby takiego
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ustalenia kursu ,sprawiedliwego” bylyby czysto arbitralne. Nie jest zatem mozliwe
zastgpienie wyeliminowanych z umowy postanowien na jakiejkolwiek podstawie, co czyni
zawartq przez strony umowe niewazna od poczatku i w catosci.

Nie jest rowniez mozliwe uzupelnienie treSci umowy poprzez okreSlenie przedzialu
kursu po jakim dhluznik powinien wykona¢ zobowigzanie, poniewaz taka swoboda diuznika
bylaby sprzeczna z naturg stosunku zobowigzaniowego.

Nie jest zatem mozliwe zastgpienie wyeliminowanych z umowy postanowien na
jakiejkolwiek podstawie, co czyni zawartg przez strony umowe niewazng od poczatku i w
catosci z powodu jej niewykonalnosci. Z drugiej strony umowa jest niewazna réwniez z tego
wzgledu, Ze bez postanowien dotknietych niewaznoScig strony nie zdecydowalyby sie na jej
zawarcie (art. 58 § 3 k.c.), co jednoznacznie wynika ze stanowiska pozwanego, ktory
wskazuje, Ze umowa kredytu ztotowego oprocentowanego wg stawki LIBOR jest sprzeczna z
zasadami ekonomii.

W koncu nalezy odnies¢ sie do kwestii wptywu norm prawnych dotyczacych
niedozwolonych postanowien umownych zawartych w umowach konsumenckich na
mozliwo$¢ uznania danej umowy za niewazng. Jak wiadomo art. 385' § 1 k.c. wprowadza
swoistag sankcje sprzecznosci danego postanowienia z przepisami o klauzulach
niedozwolonych i ta sankcjg jest niezwigzanie tym postanowieniem z dalszym zwigzaniem
stron umowg w pozostaltym zakresie. Nie oznacza to jednak, ze wskazana regulacja stanowi
przepis szczeg6lny wobec norm dotyczacych legalnosci zapisow umownych. Nalezy raczej
uznac, ze jest to regulacja o charakterze uzupehliajacym, a pierwszenstwo powinna miec
sankcja dalej idaca (zob. np. Uchwata SN z dnia 13 stycznia 2011 r., IIl CZP 119/10).
Prawidlowos¢ takiego stanowiska znajduje potwierdzenie rowniez w orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwos$ci UE, ktéry dopuszcza mozliwos¢ uznania umowy zawieranej z konsumentem
za niewazng, jesli jej dalsze trwanie jest niemozliwe na podstawie prawa wewnetrznego

danego Panstwa (zob. np. wyrok TSUE z 3 paZdziernika 2019 roku ws. Dziubak, C-260/18).

Niezaleznie od powyzszego, nawet jesli przyja¢, ze klauzula umowna okreslajaca
wysokos¢ kredytu, a wraz z nig cala umowa kredytu, jest wazna, to zawarte w umowie
postanowienia dotyczace indeksacji kredytu, w tym wyliczenia kwoty kredytu do splaty i
wysokosci rat kredytu sa abuzywne, a tym samym nieskuteczne. W niniejszej sprawie
charakter niedozwolonych postanowien umownych maja przede wszystkim nastepujace

postanowienia sktadajace sie na klauzule indeksacyjna:
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- § 2 ust. 2 umowy w zakresie w jakim przewiduje indeksacje kwoty kredyt oraz
przeliczenie jej zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych
obowigzujacej w Banku Millennium w dniu uruchomienia kredytu lub transzy;

- 87 ust.1 i 3-4 umowy oraz § 8 ust. 3 Regulaminu w zakresie w jakim przyznaja
bankowi uprawnienie do okreSlenia wysokosci raty w zlotych polskich z
zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnosci raty kredytu
zgodnie z Tabelg Kursow Walut Obcych Banku Millennium SA.

Zgodnie z art. 385' § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wigzq go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gldwne Swiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny.

W zwigzku z powyzszym dopuszczalnos¢ badania niedozwolonego charakteru
postanowien umownych zalezy od konsumenckiego charakteru umowy, braku
indywidualnego uzgodnienia danego postanowienia umownego, ktére nie okresla gtéwnego
Swiadczenia stron, chyba ze zostato ono sformulowane w sposob niejednoznaczny.

Odnosnie do konsumenckiego charakteru umowy, to nie byl on kwestionowany przez
strone pozwang. Nie ulega watpliwoSci, ze powodowie zaciggneli zobowigzanie na cele
mieszkaniowe.

W Swietle okolicznosci sprawy nie moze ulega¢ réwniez watpliwosci, Ze umowa nie
byla indywidualnie negocjowana — tak naprawde trudno mowi¢, aby byla w ogole
negocjowalna, co wynika z zeznan $wiadkéw i powodow. Zgodnie za$ z art. 385" § 3 k.c.
nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktorych tres¢ konsument nie
mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosci odnosi sie to do postanowien umowy
przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Tym
samym nie mozna uzna¢ za indywidualne negocjowanie umowy jej podpisanie przez strony
(czyli zawarcie umowy), ewentualnie wybranie przez konsumenta jednej z kilku
przedstawionych przez przedsiebiorce opcji. O braku indywidualnego negocjowania umowy
Swiadczy przede wszystkim zawarcie umowy na wzorcu przedsiebiorcy. W zwigzku z tym nie
moze by¢ w sprawie jakichkolwiek watpliwosci, Ze postanowienia umowy nie byly
indywidualnie negocjowane.

Moga natomiast istnie¢ watpliwosci i rozbiezne oceny co do tego czy postanowienia
wyznaczajace kurs walut obcych stosowanych do przeliczen w umowie kredytu

denominowanego okreslaja gléwne Swiadczenie stron. W ocenie sadu rozpoznajacego sprawe,
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aby rozstrzygnac te watpliwosci nalezy odwotlac sie do orzecznictwa TSUE wyjasniajacego
zasieg tego pojecia. Z orzecznictwa Trybunatu (zob. zwitaszcza wyroki: z 20 wrzesnia 2017 r.
ws. Andriciuc (C-186/16), z 14 marca 2019 r. ws. Dunai (C-118/17), z 30 kwietnia 2014 r.
ws. Kdsler i Kdslerné Rdbai (C-26/13) oraz z 3 pazdziernika 2019 r. ws. Dziubak (C-260/18))
wynika, ze za warunki umowne mieszczace sie w pojeciu ,,gldéwnego przedmiotu umowy”
nalezy uwazac te, ktore okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z
tego wzgledu charakteryzuja te umowe, zas warunki, ktore wykazuja charakter positkowy
wzgledem warunkéw definiujacych sama istote stosunku umownego, nie moga by¢ objete
pojeciem ,,gldwnego przedmiotu umowy”. Przy tym pojecie to powinno podlega¢ wyktadni
zawezajacej. W przypadku umoéw kredytu indeksowanego lub denominowanego
postanowieniem okreSlajacym glowny przedmiot umowy bedzie klauzula przewidujaca
indeksacje lub denominacje, poniewaz okreSla ona gléwne Swiadczenie stron — wysoko$¢
kredytu do sptaty oraz wysokosSc sptat oraz charakteryzuje ten typ umowy kredytu.

Jednoczesnie jednak na bazie orzecznictwa Trybunalu zasadne jest uznanie, iz
postanowienia umowne odsytajace do kursow walut okreslonych w tabelach banku
(stanowiagce zwykle redakcyjng czes¢ klauzuli indeksacyjnej lub denominacyjnej), to znaczy
wskazujace na techniczny, parametryczny aspekt indeksacji nie okreslaja glownego
przedmiotu umowy, a maja charakter jedynie pomocniczy. Po wyeliminowaniu bowiem z
umowy tych postanowien umowa kredytu dalej pozostaje umowa kredytu indeksowanego lub
denominowanego, a brakuje jedynie parametru technicznego, ktéry okreslalby wysokosé
Swiadczenia. Takie rozroznienie jest zgodne z intuicyjnym rozumieniem postanowien
okres$lajacych gtdwny przedmiot umowy oraz nakazem zawezajacej wykladni tego pojecia.
Na mozliwos$¢, a nawet potrzebe podziatu jednostki redakcyjnej umowy na odrebne normy —
w szczeg6lnosci w przypadku postanowienn odsytajacych do pewnych parametréw — na
potrzeby badania ich abuzywnosci zwracatl rowniez uwage Sad Najwyzszy np. w wyroku z
dnia 14 maja 2015 r., II CSK 768/14.

Niezaleznie od powyzszego, nawet uznanie, ze klauzula indeksacyjna (w catosci)
okresla glowne Swiadczenie stron, to nie mozna jej uznaC za jednoznaczng, a tym samym
mozliwe jest badanie jej abuzywnosci.

Klauzula indeksacyjna odsyla do tabeli kurséw, a uksztaltowanie w taki sposéb
wzajemnych praw i obowiazkow stron umowy o kredyt uniemozliwialo powodom ustalenie w
dacie zawarcia umowy wysokoS$ci wzajemnych zobowigzan stron. Brak jest jednoznacznych i
zrozumialych parametrow ustalenia wysokosci zobowigzan i konkretnosci zastosowanego

mechanizmu, a jedynie nietransparentne odestanie do nieweryfikowalnej pod wzgledem
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zastosowanych mechanizmow tabeli. W dodatku postanowienia tworzqace mechanizm
indeksacji rozsiane sg po wielu postanowieniach umowy, utrudniajgc konsumentowi
zapoznanie sie i zrozumienie zawieranej umowy oraz ryzyka jakie sie z nig wiaze.

W niniejszej sprawie nalezalo réwniez uzna¢, iz wskazane wyzej postanowienia
umowy o kredyt ksztattuja obowigzki powodoéw w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i
razgco naruszajg ich interesy.

Razace naruszenie interesow konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje
praw i obowiazkow wynikajacych z umowy na jego niekorzys¢, skutkujaca niekorzystnym
uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelnym traktowaniem (por.
wyroki Sqdu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2006 r. I CK 297/05, z dnia 15 stycznia 2016 r. [
CSK 125/15, OSNC - ZD 2017, Nr 1, poz. 9; z dnia 27 listopada 2015 r., I CSK 945/15; z
dnia 30 wrzesnia 2015 r. I CSK 800/15 i z dnia 29 sierpnia 2013 r., I CSK 660/12). Wskaza¢
rowniez trzeba, iz w Swietle dotychczasowego orzecznictwa nie budzi watpliwosci, iz
okreSlenie wysokosci naleznosci obcigzajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw
ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteridw, jest
nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposéb obarcza
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzednosc¢ stron (tak Sqd
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia sygn. akt V CSK 382/18 oraz w przywotanych w
tresci uzasadnienia orzeczeniach: wyroki Sqdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK
1049/14 (OSNC 2016, Nr 11, poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 z dnia 19
wrzesnia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17, z dnia 13
grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, z dnia 4 kwietnia
2019 r., Il CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, z
dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18). Tak tez bylo w niniejszej sprawie. Powodowie

na podstawie postanowien umowy o kredyt zawartej z pozwanym uzyskali do dyspozycji
kwote, ktorej wysokos¢ zalezna byla od decyzji banku, ktéry na podstawie postanowien
umownych posiadat uprawnienie do arbitralnego obliczenia wysokosci kredytu do splaty i do
przeliczania wysokoSci rat. Jednocze$nie mechanizm ten nie byl wuzalezniony od
jakiegokolwiek obiektywnego wskaznika. Taki mechanizm narusza réwnorzednos¢ stron,
przez co jest sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy powodéw jako
konsumentéw. Wbrew twierdzeniom pozwanego nie ma przy tym znaczenia jak pozwany
ustalat te kursy. Zgodnie bowiem z treScig art. 385* k.c. oceny zgodno$ci postanowienia
umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac

pod uwage jej tres¢, okolicznoSci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w
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zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny. Wszelkie mogace
sie pojawiaC w tej materii watpliwosci zostaly wyjasnione w uchwale sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r. sygn. III CZP 29/17. Dodatkowo mozna
odnotowa¢, iz przyjecie stanowiska pozwanego za shluszne stwarzaloby zagrozenie
odmiennego anizeli dotychczas wykonywania umowy przez pozwanego (tzn. w oparciu o
inne, anizeli rzekomo stosowane przez pozwanego rynkowe kursy) w zgodzie z
postanowieniami umowy (przy czym podkresli¢ trzeba, iz badaniu podlega stan z chwili
zawarcia umowy, z pominieciem pdZniejszych jej zmian). Takie stanowisko nie moze
zastlugiwaC na aprobate. W konsekwencji oceny, czy postanowienie umowne jest
niedozwolone dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy i w niniejszej sprawie Sad
uznal, iz kwestionowane przez powoddw postanowienia ksztattuja ich obowiazki w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco naruszajq interesy powodow.

Niezaleznie jednak od powyzszego, dodatkowo w ocenie Sadu za razace naruszenie
interesow powodow i niezgodne z dobrymi obyczajami nalezalo rowniez uzna¢ obcigzenie
wylacznie powodow  ryzykiem kursowym. Tym samym oprocz postanowien
przeliczeniowych, za abuzywne nalezalo uzna¢ réwniez postanowienia, w ktérych kwota
kredytu ustalona zostala w walucie CHF. Istotnym jest przy tym, iz powodowie nie zostali
nalezycie poinformowana o ryzyku kursowym. Jak wynika z ustalenn sgdu powodowie nie
zostali poinformowani, ze jako jedyna strona umowy ponosza ryzyko kursowe. Nie
przedstawiono im zadnej informacji obrazujacej jak konkretnie zmiana kursu CHF bedzie
wplywaC¢ na wysokos¢ raty i wysokos¢ kredytu do splaty w zlotych. Za nalezyte
poinformowanie powodéw o ryzyku kursowym nie moze stuzy¢ oSwiadczenie podpisane w
dniu zlozenia wniosku kredytowego — ,Informacja dla Wnioskodawcow ubiegajacych sie o
produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie
procentowej”. Co prawda dokument informowat o wystepowaniu ryzyka kursowego,
jednakze nie ukazywal przetozenia tego ryzyka na saldo i rate kredytu np. w jaki sposob
zmienig sie one gdy kurs waluty wzrosnie o 5, 10, 20, 50 czy 100 %. Bedaca czeScia
dokumentu tabela zawierajaca symulacje wysokosci rat ukazywata jedynie wysokos¢ raty
przy wzroscie kursu wynoszacym 21,02 %. Jednoczesnie nie ukazywata, w jaki sposéb zmieni
sie wysoko$¢ salda kredytu w takim przypadku. Wiasciwa informacja dla kredytobiorcy
powinna obejmowac oba te elementy, aby mogt on podja¢ Swiadoma decyzje co do
obciazenia sie ryzykiem kursowym. Rowniez z zeznan powodéw i Swiadkéw wynika, Ze bank
takich jasnych informacji nie udzielat. Przypomnie¢ tu trzeba, ze nie chodzi tylko o ogélng

wiedze, ze kursy walut zmieniajq sie, ale o uwidocznienie, w oparciu o jednoznaczne i
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zrozumiate kryteria, wyplywajacych z umowy konsekwencji ekonomicznych, w tym przyjecia
przez kredytobiorce ryzyka kursowego, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac
sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku aprecjacji waluty.

Istotny jest rowniez sposob spelnienia istniejacych po stronie instytucji finansowych
obowigzkow informacyjnych. W zestawieniu z korzystna wysokoscia raty w chwili
zawierania umowy oraz zapewnieniami o korzystnosci zacigganego kredytu, przedstawione
powodom pouczenia o ryzyku kursowym (zlozenie oSwiadczenia), o bardzo ogdlnikowej
tre$ci, informujace, Ze istnieje ryzyko, ale nie unaoczniajace jego skali i ewentualnych jego
konsekwencji, nie mogly oznacza¢ Swiadomosci powodow co charakteru zobowigzania i
rzeczywistego ryzyka. Zdaniem Sadu oczywistym jest, iz gdyby powodowie mieli
Swiadomos¢ jak bardzo moze wzrosna¢ ich zobowigzanie wobec banku nie zwigzaliby sie
umowa o analizowanej treSci.

Podsumowujac, w niniejszej sprawie wyzej wskazane postanowienia maja charakter
niedozwolonych postanowienn umownych. Jak stanowi art. 385" § 2 k.c., jezeli postanowienie
umowy zgodnie z § 1 tego przepisu nie wiagze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w
pozostatym zakresie. Nalezy jednakze rozwazy¢, czy istnieje mozliwos¢ zastgpienia
postanowien abuzywnych innymi normami, ewentualnie czy mozliwe jest dalsze
funkcjonowanie umowy po wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowien dotyczacych
indeksacji.

Z wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18
(sprawa Dziubak) wynika jednoznacznie, ze artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na
przeszkodzie wypehieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkow, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o
charakterze ogdélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treSci czynnosci prawnej sa
uzupelniane w szczegoélnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub ustalonych
zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych
zastosowanie, jezeli strony umowy wyrazg na to zgode. Tym samym nie jest mozliwe
zastapienie postanowien abuzywnych na podstawie ustalonych zwyczajow lub zasad
wspotzycia spotecznego, zas zastgpienie tych postanowien przepisami dyspozytywnymi jest
mozliwe, ,,gdy strony danej umowy wyrazq na to zgode, przy czym mozliwos¢ ta jest
ograniczona do przypadkow, w ktorych usuniecie nieuczciwego postanowienia umownego
zobowiqzywaloby sqd do uniewaznienia umowy jako catosci, narazajqc tym samym
konsumenta na szczegodlnie szkodliwe skutki, tak ze ten ostatni zostatby tym ukarany” (motyw

48 wyroku).
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Majac powyzsze na uwadze, wobec stanowiska powodow zadajacych uznania umowy
kredytu za niewazng nie jest mozliwe zastgpienie postanowien abuzywnych jakimikolwiek
innymi normami. Przy tym aktualno$¢ zachowuja wczesniejsze rozwazania o niemozliwosci
zastagpienia niewaznych postanowien umowy oraz o tego konsekwencjach. W zwiazku z tym
Sad doszed}t do wniosku, Ze zawarta przez strony umowa kredytu jest niewazna, poniewaz bez
zakwestionowanych postanowien abuzywnych nie moze zosta¢ wykonana.

Wobec tego bez znaczenia pozostaje zawarcie przez strony aneksu do umowy, nawet
gdyby przyja¢, ze czeSciowo eliminuje on z umowy postanowienia abuzywne.

W szczegolnosci zawarty przez strony aneks nie usuwa pierwotnej przyczyny uznania
calej umowy za niewazna, tj. niedozwolonego przeliczenia kwoty kredytu do splaty oraz
samego ponoszenia przez strone nieograniczonego ryzyka walutowego. Aby za$ mozliwe
bylo przyjecie, Ze konsument wyraza zgode na zwigzanie go niedozwolonym postanowieniem
umownym, konieczne jest aby zgoda taka zostala wyrazona w sposob Swiadomy i wyrazny. Z
pewnoscig nie sposob nadawac aneksowi takiego znaczenia, gdyz w Zaden sposéb nie odnosi
sie on do regulacji laczacego strony stosunku prawnego przed zawarciem aneksu i jej
skutkow. Nie stanowi zatem potwierdzenia przez kredytobiorce woli zwigzania go
okreslonymi postanowieniami umownymi. To samo dotyczy kwestii ewentualnej nowacji
zobowigzania, gdzie zamiar nowacji powinien by¢ Swiadomie i jasno wyrazony przez strony
(zob. np. Wyrok SA w todzi z dnia 27 maja 2013 r., I ACa 88/13). Pomijajac juz kwestie, ze
watpliwa jest w ogdle nowacja zobowiazania od poczatku niewaznego, nie sposob uzna¢, aby
powodowie zdawali sobie sprawe i wyrazali wole spelnienia innego Swiadczenia niz to, do
ktorego pierwotnie sie zobowigzali.

Rownoczesnie, nie stanowiac zgody na zwigzanie niedozwolonymi postanowieniami,
aneks nie zawiera réwniez rozwigzan, ktére usuwalyby skutki istnienia umowy w
dotychczasowym ksztalcie. W braku wyraznie wyrazonej zgody konsumenta na zwigzanie
postanowieniami majacymi charakter niedozwolonych, tylko wprowadzenie rozwigzan, ktore
w pehi usuwalyby skutki zastosowania takich postanowien, mozna by uzna¢ za zamykajace
kwestie abuzywnos$ci postanowien umowy.

W zwigzku z powyzszym umowa kredytu jest niewazna. Nie ulega zas watpliwosci, ze
Swiadczenia spelniane na podstawie niewaznej umowy kredytu sa Swiadczeniami
nienaleznymi, z ktérymi taczy sie po stronie powoddw roszczenie o ich zwrot.

Majac powyzsze na uwadze, zasadne bylo zasadzenie od pozwanego na rzecz
powodow calej dochodzonej kwoty jako spelnionego na rzecz pozwanego Swiadczenia

nienaleznego. W ocenie sadu nie ma takze przeszkod, by zobowigzanie nie zostalo okreslone
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takze w CHF — wobec faktu, iz powodowie w cze$ci w tej walucie sptacali raty z umowy, za$
pozwany je w takiej wysokoSci przyjmowat.

Sad w skladzie rozpoznajacym sprawe podziela przewazajacy w doktrynie i
judykaturze poglad, Ze strony niewaznej umowy maja niezalezne wobec siebie roszczenia o
zwrot wilasnych spelionych Swiadczen, wobec czego strona powodowa moze domagac sie
zwrotu wszystkiego, co Swiadczyla na rzecz pozwanego (zob. np. Uchwata SN z dnia 16
lutego 2021 r., III CZP 11/20).

Od zasadzonej kwoty Sad zasadzit odsetki ustawowe za opdzZnienie od dnia 16 grudnia
2020 roku do dnia zapftaty, tj. od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu odpisu pisma
procesowego z 23 listopada 2020 r. modyfikujacego powodztwo. Podstawe rozstrzygniecia o
odsetkach stanowit art. 481 § 1 w zw. z art. 455 k.c.

Niezasadny jest zarzut przedawnienia dochodzonego roszczenia. Strona powodowa
nie dochodzi bowiem ani roszczenia z umowy rachunku bankowego ani roszczenia
okresowego, a roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia, ktore przedawnia sie w ogélnym
terminie dziesiecioletnim lub trzyletnim, jesli jest zwigzane z prowadzeniem dziatalno$ci
gospodarczej (zob. np. wyrok SN z dnia 3 marca 2017 r., I CSK 318/16). W tym tez zakresie
sad nie podziela pogladu Sadu Najwyzszego z wyroku z dnia 25 lutego 2005 r. (sygn. akt II
CK 439/04), jakoby roszczenie o zwrot nienaleznie pobranych odsetek przedawnialo sie w
terminie wlasciwym dla roszczen okresowych, poniewaz niewatpliwie roszczenie to nie jest
roszczeniem o $wiadczenie okresowe, a nie ma zadnych innych racji, aby wylacza¢ spod
ogolnych regul przedawnienia akurat te kategorie roszczen. JeSli bowiem termin
przedawnienia roszczenia o zwrot nienaleznego Swiadczenia mialby zaleze¢ od terminu
przedawnienia roszczenia, ktére zostalo nienaleznie speilnione, to nalezaloby uznac¢, ze
dotyczy to nie tylko $wiadczen okresowych, ale kazdej kategorii roszczen nienaleznie
spelnionych.

W zwigzku z powyzszym dochodzone przez powodow roszczenie nie uleglo
przedawnieniu, zwazywszy, ze pozew zostal wniesiony w dniu 24 listopada 2017 r., a wiec
przed uplywem 10 lat od chwili rozpoczecia sptaty kredytu (umowe kredytu zawarto 5
wrzesnia 2008 r.). Co prawda pozew przerwal bieg terminu przedawnienia jedynie roszczenia
dochodzonego w ztotych, jednakze pismo rozszerzajace powodztwo o kwoty sptacone w CHF
powodowie zlozyli 24 listopada 2020 r., zas splate kredytu w CHF powodowie rozpoczeli
dopiero po podpisaniu aneksu w dniu 21 listopada 2014 r. Tym samym zadne z dochodzonych

roszczen o zaplate nie uleglo przedawnieniu przed wytoczeniem o nie powodztwa.
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Niezaleznie od powyzszego zasadne byloby twierdzenie, ze powolywanie sie przez
pozwanego na uptyw terminu przedawnienia roszczenia stanowi naduzycie prawa (art. 5 k.c.),
poniewaz konsument przez znaczna cze$S¢ wykonywania umowy nie mial Swiadomosci
spelniania Swiadczenia nienaleznego, a wiec nie stanowiloby jego winy uchybienie terminowi
przedawnienia roszczenia. Nadto powodowie w wyniku zawarcia niewaznej umowy poniesli
uszczerbek, ktéry, ze wzgledu na jego rozmiar i wage, domaga sie naprawienia w Swietle
zasad stusznosci.

Co do dochodzonego przez strone powodowa roszczenia o ustalenie niewaznoSci
umowy kredytu, to przestanka jego dopuszczalnosci zgodnie z art. 189 k.p.c. jest istnienie
interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa.

Jak wskazuje orzecznictwo interes prawny w wytoczeniu powddztwa na podstawie art.
189 k.p.c. nie istnieje wtedy, kiedy realnie mozliwym jest uzyskanie przez powoda ochrony
lub usuniecie stanu niepewnosci w inny sposob, gdy uzasadnione jest postuzenie sie dalej
idagcym (intensywniejszym) srodkiem ochrony prawnej. A zatem jezeli do usuniecia stanu
niepewnos$ci czy zagrozenia sfery prawnej powoda istnieje mozliwo$¢ wytoczenia innego
powodztwa np. o $wiadczenie, to taka mozliwo$¢ wytoczenia takiego powddztwa wylacza
istnienie interesu prawnego (por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sqdu Najwyzszego z dnia
30 grudnia 1968 r., IIl CZP 103/68, OSNCP 1969, Nr 5, poz. 85, uchwata z dnia 27 lipca
1990 r., III CZP 38/90, OSNC 1991, nr 2-3, poz. 25, wyrok SN z dnia 13 wrzesnia 2007 r., II1
CSK 123/07, nie publ.,wyrok SN z dnia 18 czerwca 2009 r., II CSK 33/09, nie publ.; wyrok
SN z dnia 14 marca 2012 r. II CSK 252/11 LEX nr 1169345).

Innymi stowy, interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywota
uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi skuteczng ochrone jego
prawnie chronionych interesow, czyli definitywnie zakonczy spor lub prewencyjnie
zapobiegnie powstaniu takiego sporu w nieokreslonej przysztoSci (por. m.in. wyrok Sqdu
Najwyziszego - Izba Cywilna z dnia 13 kwietnia 1965 r. II CR 266/64 OSPiKA 1966/7-8 poz.
166, oraz wyrok Sqdu Najwyziszego - Izba Cywilna z dnia 22 listopada 2002 r. IV CKN
1519/2000 LexPolonica nr 377910). Przyjmuje sie istnienie interesu prawnego zawsze, gdy
istnieje niepewnosS¢ stanu prawnego lub gdy stronie nie stoi otworem droga procesu o
Swiadczenie, a strona przeciwna kwestionuje jej prawo lub stosunek prawny (por. wyrok SA w
Warszawie z dnia 25 wrzesnia 2013r., I ACa 773/13, LEX nr 1392106). W szczegolnosci
istnieje interes prawny do wytoczenia powddztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego,
mimo przystugujacego powodztwa o Swiadczenie na podstawie spornego stosunku prawnego,

jezeli z tego stosunku wynikajg jeszcze inne lub dalej idgce skutki, ktorych dochodzenie w
24



drodze powddztwa o Swiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest jeszcze aktualne (Wyrok SN z
dnia 2 lipca 2015 r., V CSK 640/14).

Majac powyzsze na uwadze, nie mozna odmowi¢ powodom interesu prawnego w
zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy kredytu, skoro dochodzone przez nich jednocze$nie
roszczenia pieniezne nie stanowia kompleksowych rozliczen pomiedzy stronami niewaznej
umowy kredytu. Dopiero rozstrzygniecie o niewaznosci umowy rozstrzygnie spor co do tego,
ze kredytobiorcy nie musza uiszczaC na rzecz banku rat kredyt oraz beda mogli zadac,
podobnie jak bank, zwrotu wszystkiego, co do tej pory sSwiadczyli. Bez takiego
rozstrzygniecia skutek taki nie zaistnieje, poniewaz w judykaturze nie ma zgody co do tego,
czy z mocy wigzacej wyroku o Swiadczenie korzysta jedynie rozstrzygniecie, czy rozcigga sie
ona na kwestie pozostajace poza sentencja, w tym ustalenia i oceny dotyczace stosunku
prawnego stanowigcego podstawe zadania, o ktorym orzeczono (zob. np. wyrok SN z dnia 15
stycznia 2015 r., IV CSK 181/14, wyrok SN z dnia 20 stycznia 2016 r., IV CSK 282/15).

Sad rozstrzygnal o kosztach procesu, w tym o kosztach zastepstwa procesowego na
podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., ustalajac, ze pozwany ponosi koszty postepowania w 100 %.
Na podstawie art. 108 k.p.c. szczegétowe wyliczenie kosztow pozostawiono Referendarzowi
sgdowemu.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekt jak w wyroku.

sedzia Monika Dominiak

Zarzadzenie:
1. Na podstawie art. 15zzs’ ust. 5 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwiqzaniach
zwiqzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19. innych chordb

zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych zarzadzam w_sprawie XXIV C

1219/17 odstapienie od doreczania pisma za posrednictwem portalu informacyjnego;

2. o tresci zarzadzenia zawiadomi¢ pelnomocnikéw stron (strone, jesli nie ma pelnomocnika),
poprzez zamieszczenie na wstepie pisma wzmianki o treSci: odstgpiono od doreczenia za
posrednictwem portalu informacyjnego.

3. Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron.

Warszawa, dnia 19 lipca 2021 roku.

sedzia Monika Dominiak
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